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Otros títulos posibles 
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Escenas cotidianos 

 ¿En este formulario cuáles son los 

campos obligatorios? 

 

 ¿Cuál es la apariencia de esta página 

con este formulario? 

 

 ¿Cuál es el tiempo de respuesta de esta 

página? 
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Primera función 
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Primera función 
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¿Consecuencias? 

 Tres futuros desventurados 

• Compradores, vendedores y… testers 

• Que se propagan 

 Tiempos y presupuestos 

• Que se disparan 

 Culpas 

• Que se reparten 

 Frustraciones, frustraciones … 
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Una analogía prestada 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

http://blog.abstracta.com.uy/2012/07/como-comprar-software.html 
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Análisis ~ Testing 

 

 
1. Paciente: ¿está todo bien? 

• Sin nada 

 Pruebas para ver “que tal” estamos  

  le faltará más información 

• Con los resultados de ciertos exámenes  

 Pruebas y mira exámenes 

  podrá decir de manera más certera acerca 

de la "calidad" de nuestro organismo 
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Es que me sube el colesterol… 
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Gestión del conocimiento 

 Conocimiento distribuido 

• Comprador 

La organización… y su contexto 

Riesgos e impacto de los daños 

Frecuencia y perfiles de uso 

• Vendedor 

Conocimiento del proceso de desarrollo 

Producto  

Probabilidad de defectos 

• Independiente 
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¿Quién indica los análisis? 

 Una gran responsabilidad 

• Requerimientos 

• Procesos 

• Licitaciones 

• Contratos 

• Seguimiento 

• Pruebas de aceptación 
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Pruebas funcionales 

 Descripción del sistema 

 Plan de Pruebas 

• Objetivos  

• Estimación de esfuerzo 

• Planificación de ciclos de prueba (…) 

• Tipos de prueba y alcance (…) 

• Ambiente de pruebas (HW, SW) 

• Criterios de cobertura y nivel 

• Gestión de incidentes 
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Pruebas funcionales 

 Proceso de pruebas funcionales 

 Casos de prueba diseñados 

 Misiones y sesiones de TE 

 Análisis estático de código 

 Resultados de ejecución de las pruebas 

 Matriz de trazabilidad y cubrimiento 
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Pruebas de performance 

 Proceso de pruebas de performance 

• Flujos (Transacciones) seleccionadas 

• Escenarios de pruebas 

• Datos de prueba 

 Herramientas utilizadas 

• Herramientas de simulación de carga 

• Herramientas de monitorización 

17 



Pruebas de performance 

 Resultados 

• Gráficas y datos de cada ejecución  

• Conclusiones de las ejecuciones 

 Bitácora de ejecuciones 

• Ejecuciones realizadas en cada fecha/hora 

• Cambios realizados a la aplicación 

 Análisis estático de páginas web 
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Responsabilidades 

Comprador 

 Identificar el tipo de 

pruebas adecuado 

 

 

 

 

 Verificar cumplimiento 

 

Vendedor 

 Plantear el tipo de 

pruebas adecuado 

 

 

 

 

 Presentar evidencias 

 

Negociar pruebas y validar las evidencias 
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Sí, se puede 

 Definiciones preliminares 

 

 Producto vs. desarrollo a medida 

 

 Gestión de cambio 

 

 Gestión de riesgo 

 

 Rol del área TIC 
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Se repite la función 

1 
2 

23 



2 
2 

24 

Se repite la función 
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Se repite la función 



Aproximaciones sucesivas 

 Antes, hoy, mañana, el día después 

• Objetivos de calidad 

• Gestión de riesgos 

• Negociación de requerimientos 

• Contratos 

• Plan de pruebas 

• Casos / datos de prueba 

• Evidencia de ejecuciones 

• Análisis post-mortem 
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CES: 

http://www.ces.com.uy 

http://blog.ces.com.uy 

http://twitter.com/ces_com_uy 

 

FING: 

http://www.fing.edu.uy 

http://www.fing.edu.uy/inco/cursos/tvs 

http://www.fing.edu.uy/inco/grupos/lins/ 

 

Contactos: 

 Mónica Wodzislawski 

 Docente responsable de Taller de Verificación de Software (InCo - FING) 

 Gerente de Capacitación (CES) 

mwodzis@fing.edu.uy 

 Gustavo Guimerans  

 Docente integrante grupo LINS (InCo - FING) 

 Gerente del Laboratorio de Ensayos de Plataformas (CES) 

gusguime@ces.com.uy   
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